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 چکیده

های نامشروع را فراهم اقتصادی از جمله اخذ پورسانتالمللی، زمینه بروز اشکال نوینی از فساد گسترش معاملات تجاری فراملی و پیچیدگی روزافزون ساختارهای اقتصادی بین

تنها سلامت روابط تجاری را تهدید یابد، نههای اقتصادی بروز میاستفاده از موقعیتهای غیرشفاف و سوءهای پنهان، توافقساخته است. این پدیده، که اغلب در قالب پرداخت

ویژه کارآمدی ابزارهای کیفری در ها و بهسازد. در چنین شرایطی، سیاست جنایی دولتتصادی را نیز با چالش مواجه میهای حقوقی و اقکند، بلکه اعتماد عمومی به نظاممی

سانت در معاملات مقاله حاضر با رویکردی تحلیلی ـ تطبیقی، به بررسی کارآمدی ابزارهای کیفری در کنترل اخذ پور .کندپیشگیری و مقابله با این رفتارها، اهمیتی بنیادین پیدا می

پردازد و تمرکز اصلی آن بر سیاست جنایی تقنینی و قضایی در دو نظام حقوقی است. پرسش محوری پژوهش آن است که تا چه اندازه تجاری فراملی در حقوق ایران و فرانسه می

ها صورت مؤثر با پدیده اخذ پورسانت در بستر معاملات فراملی مقابله کنند و چه تفاوتاند بههای قضایی ایران و فرانسه توانستهشده در قوانین و رویهبینیسازوکارهای کیفری پیش

های پژوهش بر اساس گیری از مطالعه تطبیقی است و دادهروش تحقیق، توصیفی ـ تحلیلی با بهره .شودهایی در رویکردهای تقنینی و قضایی این دو نظام مشاهده میو اشتراک

اند. در این چارچوب، ابتدا جایگاه اخذ پورسانت در منظومه جرایم اقتصادی المللی استخراج شدههای قضایی و مطالعات علمی معتبر داخلی و بینتقنینی، رویهقوانین کیفری، اسناد 

ها در مقابله با این پدیده مورد فری و نقش دادگاهانگاری، تعیین ضمانت اجراهای کیشود و سپس سیاست جنایی فرانسه در جرمو عناوین مجرمانه مرتبط در حقوق ایران تبیین می

هایی معنادار گیرند، اما تفاوتدهد که هرچند هر دو نظام حقوقی از ابزارهای کیفری متنوعی برای مقابله با اخذ پورسانت بهره میهای پژوهش نشان مییافته .گیردبررسی قرار می

ه، نقش مسئولیت کیفری اشخاص حقوقی و کارکرد رویه قضایی وجود دارد. در پایان، مقاله با ارائه تحلیلی انتقادی، پیشنهادهایی در میزان انسجام تقنینی، شفافیت عناوین مجرمان

 .کندگیری از تجارب حقوقی فرانسه ارائه میبرای ارتقای کارآمدی سیاست جنایی ایران در این حوزه و بهره

 حقوق تطبیقی، معاملات تجاری فراملی، ایم اقتصادیجر، اخذ پورسانت، سیاست جنایی کلمات کلیدی:
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Abstract 

The expansion of transnational commercial transactions and the increasing complexity of international economic structures have facilitated 
new forms of economic corruption, including illicit commission taking. This phenomenon, often manifested through hidden payments, non-
transparent agreements, and abuse of economic positions, threatens not only the integrity of commercial relations but also public trust in 
legal and economic systems. In this context, criminal policy and the effectiveness of criminal law instruments play a crucial role in preventing 
and combating such practices. This article adopts an analytical and comparative approach to examine the effectiveness of criminal law 
instruments in controlling commission taking in transnational commercial transactions under Iranian and French law, with particular 
emphasis on legislative and judicial criminal policy. The central research question addresses the extent to which criminal mechanisms 
provided in legislation and judicial practice in Iran and France have effectively responded to commission-related misconduct in transnational 
commerce, as well as the similarities and differences between the two legal systems. The research method is descriptive-analytical and 
comparative, based on the analysis of criminal legislation, legislative documents, judicial practices, and recent authoritative domestic and 
international scholarly sources. The study first explores the legal characterization of commission taking within the framework of economic 
crimes in Iranian law, followed by an examination of French criminal policy concerning criminalization, sanctions, and judicial enforcement 
mechanisms. The findings indicate that although both legal systems employ various criminal instruments to address commission taking, 
significant differences exist in legislative coherence, clarity of criminal definitions, the role of corporate criminal liability, and the practical 
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impact of judicial enforcement. The article concludes by offering a critical assessment and proposing recommendations aimed at enhancing 
the effectiveness of Iranian criminal policy by drawing on relevant aspects of the French legal experience.. 
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 مقدمه
الملل و گسترش معاملات تجاری تجارت بینتحولات شتابان در عرصه 

فراملی، ساختارهای سنتی مبادلات اقتصادی را دگرگون ساخته و در کنار 

ای از جرایم اقتصادی های گسترده، زمینه بروز اشکال نوظهور و پیچیدهفرصت

های ها، اخذ پورسانتترین این پدیدهرا فراهم کرده است. یکی از مهم

های املات تجاری فراملی است؛ رفتاری که غالباً در لایهنامشروع در بستر مع

گری و روابط غیرشفاف میان اشخاص های واسطهپنهان قراردادها، شبکه

های گیرد و کشف و مقابله با آن را برای نظامحقیقی و حقوقی شکل می

سازد. این نوع از رفتارهای مجرمانه، های جدی مواجه میحقوقی با دشواری

تواند منجر به اخلال در المللی، میهای اقتصادی بیندر فضای رقابتویژه به

سلامت بازار، تضعیف اصل رقابت سالم و خدشه به اعتماد عمومی نسبت به 

 .نظام اقتصادی و حقوقی شود

عنوان یکی از ابزارهای اصلی سیاست در چنین شرایطی، حقوق کیفری به

گونه ترل و واکنش نسبت به اینها، نقش مهمی در پیشگیری، کنجنایی دولت

انگاری دقیق، تعیین کند. سیاست جنایی تقنینی از طریق جرمجرایم ایفا می

بینی ضمانت اجراهای متناسب، و سیاست حدود مسئولیت کیفری و پیش

توانند جنایی قضایی از رهگذر تفسیر، اعمال و اجرای مؤثر قواعد کیفری، می

ای داشته کنندهمعاملات فراملی نقش تعیین در مهار پدیده اخذ پورسانت در

باشند. با این حال، میزان کارآمدی این ابزارها همواره محل بحث بوده و 

وابسته به عواملی چون شفافیت تقنین، انسجام نظام کیفری، تخصص 

 .المللی استنهادهای قضایی و انطباق قواعد داخلی با تحولات حقوقی بین

صورت خذ پورسانت در معاملات تجاری فراملی بهدر نظام حقوقی ایران، ا

مستقیم تحت عنوان مجرمانه واحدی تعریف نشده و غالباً در قالب عناوین 

تری همچون رشوه، تحصیل مال نامشروع، سوءاستفاده از موقعیت شغلی کلی

گیرد. این پراکندگی یا جرایم مرتبط با فساد اقتصادی مورد تعقیب قرار می

تواند سازد، اما در عمل میامکان برخورد کیفری را فراهم می تقنینی، هرچند

موجب ابهام در شناسایی دقیق رفتار مجرمانه و کاهش اثربخشی پاسخ 

کیفری شود. تحلیل مبانی مسئولیت کیفری و کارکرد ضمانت اجراها در 

دهد که موفقیت سیاست جنایی در این حقوق جزای عمومی ایران نشان می

انگاری شفاف و هماهنگی میان اصول کلی مسئولیت، جرم حوزه، مستلزم

 [.1]سازوکارهای اجرایی کارآمد است

های پیشرو در مقابله با عنوان یکی از نظامدر مقابل، حقوق فرانسه به

تر در های اخیر رویکردی منسجمجرایم اقتصادی و فساد مالی، طی دهه

های نامشروع سانت و پرداختانگاری و کنترل رفتارهای مرتبط با اخذ پورجرم

ویژه در سطح فراملی، اتخاذ کرده است. این رویکرد، در معاملات تجاری، به

ها و علاوه بر توسعه مسئولیت کیفری اشخاص حقوقی، بر تقویت نقش دادگاه

نهادهای قضایی تخصصی در کشف و تعقیب این جرایم تأکید دارد. بررسی 

که تلفیق ابزارهای تقنینی و قضایی دهد سیاست جنایی فرانسه نشان می

تواند به افزایش بازدارندگی و ارتقای کارآمدی پاسخ کیفری منجر می

 [.8]شود

از منظر تطبیقی، مقایسه سیاست جنایی ایران و فرانسه در حوزه کنترل 

اخذ پورسانت در معاملات تجاری فراملی، امکان شناسایی نقاط قوت و ضعف 

آورد و زمینه ارائه پیشنهادهای را فراهم می هر یک از دو نظام حقوقی

گیری از رویکرد سازد. بهرههای موفق را مهیا میاصلاحی مبتنی بر تجربه

های ساختاری، کند که تفاوتسیاست جنایی تطبیقی، این امکان را ایجاد می

تقنینی و قضایی دو نظام در پرتو اهداف مشترک مقابله با فساد اقتصادی 

 [.4]قرار گیردمورد تحلیل 

اهمیت پرداختن به پدیده اخذ پورسانت در معاملات تجاری فراملی، 

شود، بلکه این رفتار مجرمانه در های کیفری آن محدود نمیصرفاً به جنبه

پیوندی تنگاتنگ با کارکرد صحیح نظام اقتصادی، شفافیت مبادلات تجاری و 

وقی مختلف نشان های حقتحقق عدالت اقتصادی قرار دارد. تجربه نظام

تواند به گسترش دهد که ناکارآمدی ابزارهای کیفری در این حوزه میمی

های مبادله و تضعیف اعتماد فعالان طلبانه، افزایش هزینهرفتارهای فرصت

رو، سیاست جنایی مؤثر باید بتواند میان اهداف اقتصادی منجر شود. از این

و تجاری توازن برقرار کند و  سرکوبگرانه حقوق کیفری و ملاحظات اقتصادی

 .های صرفاً نمادین یا غیرکاربردی پرهیز نمایداز واکنش

در چارچوب حقوق کیفری اقتصادی، اخذ پورسانت نامشروع واجد 

سازد. این هایی است که آن را از بسیاری از جرایم سنتی متمایز میویژگی

یده قراردادی و با یافته، در بستر روابط پیچصورت سازمانرفتار غالباً به

های واسطه و سازوکارهای مالی فراملی گیری از اشخاص حقوقی، شرکتبهره

شود. همین امر سبب شده است که شناسایی مرتکبان، اثبات عناصر انجام می

های مضاعفی مادی و روانی جرم و اعمال ضمانت اجراهای کیفری با دشواری

های شدید بدون توجه مجازات بینیهمراه باشد. در چنین فضایی، صرف پیش

های نهادهای قضایی، لزوماً به افزایش به سازوکارهای کشف جرم و ظرفیت

 [.6]کارآمدی سیاست جنایی منجر نخواهد شد

های اساسی در حقوق ایران، عدم انسجام از منظر تقنینی، یکی از چالش

فراملی مفهومی و ساختاری در مواجهه با اخذ پورسانت در معاملات تجاری 

هایی برای مقابله با های اخیر تلاشگذار ایرانی، هرچند در سالاست. قانون

فساد اقتصادی انجام داده، اما همچنان با پراکندگی عناوین مجرمانه و نبود 

تعریف دقیق و مستقل از رفتارهایی نظیر اخذ پورسانت مواجه است. این 

، ناهماهنگی در صدور آرا تواند منجر به تفسیرهای متفاوت قضاییوضعیت می

پذیری پاسخ کیفری شود؛ امری که در نهایت بر کارآمدی بینیو کاهش پیش

 [.3]گذاردسیاست جنایی تأثیر منفی می

ویژه فساد در مقابل، سیاست جنایی فرانسه در حوزه جرایم اقتصادی و به

مند و هماهنگ میان مرتبط با معاملات تجاری، مبتنی بر رویکردی نظام

انگاری دقیق، توسعه دامنه مسئولیت کیفری اشخاص تقنین و قضا است. جرم

های مالی مؤثر و تدابیر حقوقی و استفاده از ابزارهای تکمیلی همچون مجازات

رود. افزون شمار میهای برجسته این نظام حقوقی بهنظارتی، از جمله ویژگی

یر و اجرای قواعد ها و نهادهای تخصصی در تفسبر این، نقش فعال دادگاه

کیفری، موجب شده است که سیاست جنایی قضایی فرانسه نقشی فراتر از 

عنوان مکمل سیاست جنایی تقنینی عمل صرف اجرای قانون ایفا کند و به

 [.10]نماید

المللی نیز بر ضرورت بازاندیشی در تحولات حقوق کیفری در سطح بین

رت فراملی و افزایش تعاملات ابزارهای کیفری ملی تأکید دارد. گسترش تجا

اقتصادی میان کشورها، موجب شده است که جرایم مرتبط با اخذ پورسانت از 
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های پیچیده فراملی بروز یابند. در مرزهای ملی فراتر روند و در قالب شبکه

های حقوقی و توجه به استانداردهای این زمینه، همگرایی تدریجی نظام

های مهم سیاست جنایی عنوان یکی از مؤلفههالمللی مقابله با فساد، ببین

 [.13]معاصر مطرح شده است

تنها در چنین بستری، مطالعه تطبیقی میان حقوق ایران و فرانسه، نه

تواند به آورد، بلکه میهای موجود را فراهم میتر چالشامکان تحلیل عمیق

بزارهای شناسایی الگوهای موفق و قابل اقتباس در جهت ارتقای کارآمدی ا

ویژه در حوزه سیاست جنایی کیفری در ایران کمک کند. این مقایسه، به

بینانه و منطبق با نیازهای ساز ارائه راهکارهایی واقعتقنینی و قضایی، زمینه

 [.4]نظام حقوقی ایران خواهد بود

دهد که مطالعات متعددی در حوزه بررسی ادبیات علمی موجود نشان می

اد مالی و مسئولیت کیفری در معاملات تجاری انجام شده جرایم اقتصادی، فس

های کلی از فساد ها یا بر تحلیلاست، اما بخش قابل توجهی از این پژوهش

اند. اند یا صرفاً به یکی از ابعاد تقنینی یا قضایی پرداختهاقتصادی متمرکز بوده

عنوان بهدر بسیاری از این آثار، اخذ پورسانت در معاملات تجاری فراملی 

های خاص مورد توجه قرار نگرفته و اغلب در ای مستقل و واجد ویژگیپدیده

تر همچون رشوه یا فساد اداری تحلیل شده است. این ذیل مفاهیمی عام

تواند تمامی رویکرد، هرچند از منظر نظری قابل دفاع است، اما در عمل نمی

 .دهای حقوقی و عملی این رفتار را منعکس سازپیچیدگی

دهد که یکی از عوامل مؤثر در المللی نیز نشان میمطالعات تطبیقی بین

های مقابله با فساد در حوزه تجارت فراملی، هماهنگی میان موفقیت سیاست

شده های انجامابزارهای کیفری و ساختارهای نظارتی و قضایی است. پژوهش

انگاری بدون جرمدر این زمینه بر این نکته تأکید دارند که تمرکز صرف بر 

توجه به سازوکارهای اجرایی، ظرفیت نهادهای قضایی و نقش مسئولیت 

کیفری اشخاص حقوقی، تأثیر محدودی بر کاهش رفتارهای فسادآمیز خواهد 

[. از این منظر، ارزیابی کارآمدی ابزارهای کیفری باید در چارچوبی 7داشت ]

 .جامع و چندبعدی صورت گیرد

یات علمی معاصر بر تحول تدریجی سیاست جنایی در حقوق فرانسه، ادب

در قبال جرایم اقتصادی و مالی تأکید دارد. نویسندگان فرانسوی بر این باورند 

که گذار از رویکردهای سنتی و فردمحور به سمت شناسایی نقش ساختارهای 

سازمانی و اشخاص حقوقی، موجب افزایش اثربخشی پاسخ کیفری در حوزه 

ها و ویژه در برخورد با پرداختشده است. این تحول، بهمعاملات تجاری 

های نامشروع در بستر تجارت فراملی، اهمیت یافته و به تقویت نقش دریافت

 [.14]سیاست جنایی قضایی انجامیده است

های اخیر توجه بیشتری به در مقابل، در حقوق ایران، هرچند در سال

ما همچنان خلأهای قابل توجهی جرایم اقتصادی و فساد مالی معطوف شده، ا

در زمینه تحلیل کارآمدی ابزارهای کیفری در حوزه معاملات تجاری فراملی 

های نظری حقوق های داخلی، بر جنبهای از پژوهشوجود دارد. بخش عمده

جزا یا بررسی مقررات پراکنده قانونی متمرکز بوده و کمتر به ارزیابی عملی 

اند. این وضعیت، در این حوزه پرداخته سیاست جنایی تقنینی و قضایی

سازد که با رویکردی تحلیلی و هایی را برجسته میضرورت انجام پژوهش

 [.5]های کیفری موجود بپردازندتطبیقی، به سنجش میزان اثربخشی پاسخ

های افزون بر این، تحولات اقتصادی جهانی و افزایش نقش شرکت

ذ پورسانت در معاملات تجاری چندملیتی، موجب شده است که مسئله اخ

فراملی، ابعادی فراتر از حقوق داخلی پیدا کند. مطالعات جدید در حوزه 

های سازی سیاستدهد که ناکامی در هماهنگحقوق کیفری فراملی نشان می

تواند به ایجاد خلأهای حقوقی و المللی، میکیفری ملی با استانداردهای بین

رو، بررسی سیاست جنایی ایران [. از این11د ]استفاده مرتکبان منجر شوسوء

های فعال در همگرایی حقوق های حقوقی فرانسه، که از نظامدر پرتو تجربه

 .ای برخوردار استشود، از اهمیت ویژهکیفری اروپایی محسوب می

کند، فقدان در نهایت، آنچه ضرورت پژوهش حاضر را دوچندان می

همزمان به دو بعد تقنینی و قضایی سیاست طور ای جامع است که بهمطالعه

جنایی در ایران و فرانسه بپردازد و کارآمدی ابزارهای کیفری در کنترل اخذ 

پورسانت در معاملات تجاری فراملی را مورد ارزیابی قرار دهد. این مقاله 

کوشد با پر کردن این خلأ، سهمی در توسعه ادبیات علمی حقوق کیفری می

پیشنهادهای کاربردی برای بهبود سیاست جنایی در ایران  اقتصادی و ارائه

 .ایفا کند

توان گفت که ارزیابی کارآمدی ابزارهای با توجه به آنچه بیان شد، می

کیفری در کنترل اخذ پورسانت در معاملات تجاری فراملی، مستلزم نگاهی 

زه ویژه در حوفراتر از تحلیل صرف مقررات قانونی است. سیاست جنایی، به

تواند به اهداف پیشگیرانه و بازدارنده خود دست جرایم اقتصادی، زمانی می

یابد که میان سیاست جنایی تقنینی و سیاست جنایی قضایی نوعی تعامل و 

هماهنگی مؤثر برقرار باشد. فقدان این هماهنگی، حتی در صورت وجود 

یفری و قوانین کیفری متعدد، ممکن است به کاهش اثربخشی نظام عدالت ک

 .تداوم رفتارهای فسادآمیز منجر شود

ای برخوردار در این چارچوب، نقش سیاست جنایی قضایی از اهمیت ویژه

ها نسبت به عناصر مادی و روانی است. نحوه تفسیر قوانین، رویکرد دادگاه

های فراملی معاملات و چگونگی اعمال مسئولیت جرم، میزان توجه به ویژگی

توانند در و حقوقی، همگی از عواملی هستند که می کیفری اشخاص حقیقی

های حقوقی عمل، دامنه و شدت پاسخ کیفری را تعیین کنند. تجربه نظام

های قضایی دهد که حتی قوانین نسبتاً مشابه، در پرتو رویهمختلف نشان می

 [.2]توانند نتایج کاملًا متمایزی به بار آورندمتفاوت، می

ارآمدی ابزارهای کیفری در حوزه معاملات از سوی دیگر، بررسی ک

المللی، تجاری فراملی، بدون توجه به تحولات حقوق کیفری در سطح بین

های های حقوقی، گسترش همکاریناقص خواهد بود. همگرایی تدریجی نظام

قضایی و پذیرش استانداردهای مشترک مقابله با فساد اقتصادی، موجب شده 

صورت کاملًا مستقل عمل نکند. در این یگر بهاست که سیاست جنایی ملی د

میان، ارزیابی میزان انطباق سیاست جنایی ایران با این تحولات و مقایسه آن 

ای طولانی در برخورد با جرایم اقتصادی دارد، با تجربه فرانسه، که سابقه

تر از نقاط قوت و ضعف نظام کیفری ایران ارائه تواند تصویری روشنمی

 [.9]دهد

مچنین، توجه به کارآمدی ابزارهای کیفری نباید صرفاً به میزان شدت ه

دهد که اثربخشی پاسخ های اخیر نشان میها محدود شود. پژوهشمجازات

کیفری در جرایم اقتصادی، بیش از آنکه به افزایش کیفرها وابسته باشد، به 

ری های کیفقطعیت تعقیب، شفافیت قواعد، سرعت رسیدگی و تناسب واکنش

[. از این منظر، تحلیل سیاست جنایی تقنینی و قضایی باید 12بستگی دارد ]

 .صورت توأمان مورد توجه قرار دهدها را بهای انجام شود که این مؤلفهگونهبه

دهد که اخذ پورسانت در معاملات در نهایت، مقدمه حاضر نشان می

ا آن مستلزم ای چندبعدی است که مقابله مؤثر بتجاری فراملی، پدیده

گیری از رویکردی جامع در سیاست جنایی است. مطالعه تطبیقی حقوق بهره

ها در سطح ایران و فرانسه، با تمرکز بر ابزارهای کیفری و نحوه اعمال آن

بینانه برای ارتقای ساز ارائه راهکارهایی واقعتواند زمینهتقنین و قضا، می

باشد. بر همین اساس، پژوهش کارآمدی نظام کیفری ایران در این حوزه 

ها با های موجود و مقایسه آنحاضر تلاش دارد با تحلیل انتقادی سیاست
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تجربه حقوقی فرانسه، به توسعه ادبیات علمی و ارائه پیشنهادهای کاربردی در 

 .زمینه کنترل اخذ پورسانت در معاملات تجاری فراملی کمک کند

 

 بیان مسئله

عنوان یکی از مصادیق جاری فراملی، بهاخذ پورسانت در معاملات ت

های حقوقی معاصر پیچیده و پنهان فساد اقتصادی، چالشی جدی برای نظام

گونه معاملات، استفاده از ساختارهای رود. ویژگی فراملی اینشمار میبه

گیری از سازوکارهای مالی قراردادی چندلایه، دخالت اشخاص حقوقی و بهره

است که شناسایی، تعقیب و مجازات این رفتارها با  المللی، موجب شدهبین

های مضاعفی همراه باشد. در چنین شرایطی، صرف وجود قواعد دشواری

انگاری کلی رفتارهای فسادآمیز، لزوماً به کنترل مؤثر اخذ کیفری یا جرم

شود و مسئله اصلی، میزان کارآمدی ابزارهای کیفری در پورسانت منجر نمی

 .عمل است

قوق ایران، واکنش کیفری به اخذ پورسانت در معاملات تجاری در ح

گیرد. فراملی عمدتاً از طریق عناوین مجرمانه پراکنده و غیرمتمرکز صورت می

تواند به عدم انگاری، میاین وضعیت، ضمن ایجاد ابهام در مرزهای جرم

ر پذیری پاسخ کیفری بینجامد. افزون ببینیوحدت رویه قضایی و کاهش پیش

های اعمال هایی همچون دشواری اثبات عنصر روانی، محدودیتاین، چالش

های قضایی مسئولیت کیفری اشخاص حقوقی و پیچیدگی همکاری

المللی، اثربخشی سیاست جنایی موجود را با تردید مواجه ساخته است. از بین

م شده در نظابینیرو، پرسش اساسی آن است که آیا ابزارهای کیفری پیشاین

ای مؤثر با پدیده اخذ پورسانت در معاملات گونهاند بهحقوقی ایران توانسته

 [.3]تجاری فراملی مقابله کنند یا خیر

تر در های اخیر با اتخاذ رویکردی فعالدر مقابل، حقوق فرانسه طی سال

انگاری حوزه جرایم اقتصادی و فساد مالی، تلاش کرده است از طریق جرم

مسئولیت کیفری اشخاص حقوقی و توسعه نقش نهادهای تر، تقویت دقیق

گونه رفتارها ارائه دهد. با این قضایی تخصصی، پاسخ کیفری مؤثرتری به این

هایی همچون پیچیدگی اثبات حال، حتی در این نظام حقوقی نیز چالش

جرایم فراملی و هماهنگی میان نهادهای مختلف همچنان مطرح است. این 

های پیشرفته، که کارآمدی ابزارهای کیفری، حتی در نظامدهد امر نشان می

 [.8]امری نسبی و نیازمند ارزیابی مستمر است

مسئله اصلی پژوهش حاضر، سنجش و مقایسه کارآمدی ابزارهای کیفری 

در کنترل اخذ پورسانت در معاملات تجاری فراملی در دو نظام حقوقی ایران 

قنینی و قضایی است. این پژوهش در و فرانسه با تمرکز بر سیاست جنایی ت

های تقنینی و قضایی دو نظام پی پاسخ به این پرسش بنیادین است که تفاوت

تا چه اندازه بر میزان اثربخشی پاسخ کیفری تأثیر گذاشته و چه عناصر و 

توانند به بهبود سیاست جنایی ایران در این حوزه کمک سازوکارهایی می

مند ساز ورود به تحلیل نظامسئله حاضر زمینهکنند. بدین ترتیب، بیان م

 .های حقوقی در ادامه مقاله خواهد بودروش تحقیق و ارزیابی تطبیقی داده

 

 روش تحقیق

پژوهش حاضر از حیث هدف، پژوهشی کاربردی و از نظر ماهیت، 

توصیفی ـ تحلیلی با رویکرد تطبیقی است. انتخاب این روش، مبتنی بر 

ماهیت مسئله مورد بررسی است؛ زیرا ارزیابی کارآمدی ابزارهای کیفری در 

کنترل اخذ پورسانت در معاملات تجاری فراملی، مستلزم توصیف دقیق 

ها تقنینی و قضایی موجود و تحلیل انتقادی میزان اثربخشی آنهای چارچوب

در دو نظام حقوقی ایران و فرانسه است. رویکرد تطبیقی این امکان را فراهم 

های سیاست جنایی تقنینی و قضایی دو کشور، ها و تفاوتآورد که شباهتمی

مورد مند صورت نظامدر پرتو اهداف مشترک مقابله با فساد اقتصادی، به

 [.4]بررسی قرار گیرد

شناسی، تحقیق حاضر مبتنی بر تحلیل اسنادی و مطالعه از منظر روش

های پژوهش از طریق بررسی قوانین کیفری، مقررات ای است. دادهکتابخانه

های قضایی منتخب و مقالات مرتبط با جرایم اقتصادی، اسناد تقنینی، رویه

استخراج شده است. تمرکز اصلی بر منابعی المللی علمی معتبر داخلی و بین

طور مستقیم یا غیرمستقیم به اند و بهاست که طی پنج سال اخیر منتشر شده

موضوع فساد اقتصادی، اخذ پورسانت، مسئولیت کیفری در معاملات تجاری و 

اند. این رویکرد، امکان اتکا بر سیاست جنایی در سطح ملی و فراملی پرداخته

های کلی و روز را فراهم کرده و از تکرار تحلیلبر و بههای معتداده

 .کندغیرکاربردی پرهیز می

ها با تمرکز بر ساختار حقوق کیفری در بخش حقوق ایران، تحلیل داده

اقتصادی و جایگاه اخذ پورسانت در منظومه عناوین مجرمانه موجود انجام 

انگاری وه جرمشود. در این چارچوب، اصول کلی مسئولیت کیفری، نحمی

رفتارهای مرتبط با پورسانت و نقش سیاست جنایی تقنینی در تعیین ضمانت 

گیرد. همچنین، سیاست جنایی قضایی اجراهای کیفری مورد بررسی قرار می

ها در فرآیند از طریق تحلیل رویکردهای حاکم بر تفسیر قوانین و اعمال آن

 [.1،2]شود دادرسی کیفری تحلیل می

وق فرانسه، روش تحقیق بر مطالعه تطبیقی قوانین کیفری، در بخش حق

دکترین حقوقی و تحلیل سیاست جنایی معاصر در حوزه جرایم اقتصادی و 

ای به تحول مسئولیت کیفری اشخاص فساد مالی استوار است. توجه ویژه

حقوقی، نقش نهادهای قضایی تخصصی و شیوه اعمال ضمانت اجراهای 

شود. این تحلیل، با هدف ری فراملی معطوف میکیفری در معاملات تجا

ها شناسایی عناصر مؤثر در افزایش کارآمدی پاسخ کیفری و امکان اقتباس آن

 [.8،10] گیرددر نظام حقوقی ایران انجام می

معیار اصلی در ارزیابی کارآمدی ابزارهای کیفری در این پژوهش، 

انگاری، انسجام ت جرمهای کیفی است که شامل شفافیای از شاخصمجموعه

تقنینی، قابلیت اجرا، نقش سیاست جنایی قضایی و میزان انطباق با تحولات 

ها، چارچوب تحلیلی پژوهش را شود. این شاخصحقوق کیفری فراملی می

گیری از این گیرند. بهرهتشکیل داده و مبنای مقایسه دو نظام حقوقی قرار می

اتر از مقایسه صرف متون قانونی را فراهم تر و فرمعیارها، امکان تحلیل عمیق

 .سازدمی

ها بر اساس الگوی در راستای تحقق رویکرد تطبیقی پژوهش، تحلیل داده

شود. در این الگو، تمرکز صرفاً بر مقایسه صوری مقایسه کارکردی انجام می

مقررات یا عناوین مجرمانه نیست، بلکه کارکرد واقعی ابزارهای کیفری در 

گیرد. ا اخذ پورسانت در معاملات تجاری فراملی مورد ارزیابی قرار میمواجهه ب

های حقوقی ایران و فرانسه شود هر یک از نظامبدین معنا که بررسی می

چگونه از ابزارهای تقنینی و قضایی برای پیشگیری، کشف، تعقیب و مجازات 

هداف سیاست کنند و این ابزارها تا چه اندازه با ااین رفتارها استفاده می

 [.4]خوانی دارندجنایی هم

شده در قالب جداول های استخراجدهی تحلیل تطبیقی، دادهبرای سامان

شوند. این جداول، شامل محورهایی نظیر شیوه ای تنظیم میمقایسه

انگاری، دامنه شمول مسئولیت کیفری، نوع و شدت ضمانت اجراهای جرم

ادهای قضایی تخصصی هستند. کیفری، نقش اشخاص حقوقی و جایگاه نه

مند و استفاده از جدول، علاوه بر افزایش شفافیت تحلیل، امکان مقایسه نظام

سازد و از پراکندگی مباحث جلوگیری دقیق دو نظام حقوقی را فراهم می
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ویژه در تحلیل سیاست جنایی تقنینی، کارآمدی کند. این روش بهمی

 .اردهای صرف متنی دبیشتری نسبت به توصیف

در تحلیل سیاست جنایی قضایی، تمرکز پژوهش بر نحوه اعمال قواعد 

ها در تفسیر مفاهیم مرتبط با فساد کیفری در فرآیند دادرسی، نقش دادگاه

های فراملی معاملات تجاری است. در این اقتصادی و میزان توجه به ویژگی

العات علمی های قضایی منتخب و مطهای حاصل از تحلیل رویهبخش، از داده

شود تا نشان داده شود که سیاست جنایی قضایی چگونه مرتبط استفاده می

عنوان مکمل سیاست جنایی تقنینی عمل کند یا در مواردی، تواند بهمی

 [.14،2] های تقنینی را تشدید نمایدکاستی

شود. همچنین، در این پژوهش از روش تحلیل انتقادی بهره گرفته می

تنها از منظر های قضایی موجود، نهواعد کیفری و رویهبدین ترتیب که ق

انطباق با اصول حقوق کیفری، بلکه از حیث کارآمدی عملی در کنترل اخذ 

ویژه در گیرند. این تحلیل انتقادی، بهپورسانت مورد نقد و ارزیابی قرار می

 های موجودبررسی حقوق ایران، امکان شناسایی خلأها، ابهامات و ناهماهنگی

سازد و زمینه ارائه پیشنهادهای اصلاحی را در سیاست جنایی را فراهم می

 [.3]کندمهیا می

در بخش مربوط به حقوق فرانسه، تحلیل تطبیقی با توجه به تحولات 

شود. بررسی نقش مسئولیت کیفری اخیر حقوق کیفری اقتصادی انجام می

ادهای تخصصی اشخاص حقوقی، توسعه ابزارهای کیفری مکمل و جایگاه نه

در کشف و تعقیب جرایم، از جمله محورهای اصلی این بخش است. این 

طور خاص با هدف استخراج عناصر موفق سیاست جنایی فرانسه و تحلیل، به

 [.10،7]گیرده نظام حقوقی ایران صورت میها بارزیابی قابلیت انتقال آن

ندی منطقی ای طراحی شده است که پیوگونهدر نهایت، روش تحقیق به

های تطبیقی برقرار کند. این های حقوقی و تحلیلمیان مباحث نظری، داده

های معتبر خواهد ساز استخراج نتایجی منسجم و مبتنی بر دادهپیوند، زمینه

 .کندهای کلی و غیرقابل اتکا پرهیز میبندیبود و از ارائه جمع

صورت بهها شناختی پژوهش، تحلیل دادهدر تکمیل چارچوب روش

شده از های استخراجشود. در مرحله نخست، دادهای و منظم انجام میمرحله

منابع تقنینی و دکترین حقوقی، بر اساس محورهای تحلیلی از پیش 

گردند. این محورهای تحلیلی شامل نوع واکنش بندی میشده دستهتعیین

ی و انگاری، جایگاه مسئولیت کیفری اشخاص حقیقکیفری، دامنه جرم

حقوقی، و نقش سیاست جنایی قضایی در اعمال و تفسیر قواعد کیفری است. 

سازد و از ها را فراهم میبندی، امکان مقایسه دقیق و هدفمند دادهاین دسته

 .کندتداخل مباحث جلوگیری می

شده در قالب تحلیل تطبیقی مورد بندیهای دستهدر مرحله دوم، داده

های صوری، جای تمرکز بر تفاوتر این مرحله، بهگیرند. دارزیابی قرار می

کارکرد واقعی ابزارهای کیفری در هر یک از دو نظام حقوقی مورد توجه قرار 

های قضایی تا چه شود قواعد کیفری و رویهگیرد. بدین معنا که بررسی میمی

اند به اهدافی نظیر پیشگیری از اخذ پورسانت، افزایش شفافیت اندازه توانسته

معاملات تجاری و تقویت بازدارندگی کیفری دست یابند. این رویکرد، امکان 

شناسایی نقاط قوت و ضعف سیاست جنایی هر یک از دو نظام را فراهم 

 [.12]آوردمی

های کارآمدی در مرحله سوم، نتایج حاصل از تحلیل تطبیقی، با شاخص

شفافیت قواعد ها شامل شوند. این شاخصابزارهای کیفری تطبیق داده می

کیفری، قابلیت اجرا، تناسب ضمانت اجراها، قطعیت تعقیب و نقش مؤثر 

ها، امکان ارزیابی منسجم و قابل نهادهای قضایی است. استفاده از این شاخص

های سازد و از ارائه تحلیلمقایسه سیاست جنایی ایران و فرانسه را فراهم می

 .کندکلی و غیرقابل سنجش پرهیز می

هایی از پژوهش از افزایش دقت و انسجام تحلیل، در بخشبرای 

ویژه شود. این ابزارها، بهنمودارهای چندپارامتری و جداول تحلیلی استفاده می

های سیاست جنایی تقنینی و قضایی دو نظام حقوقی، نقش در نمایش تفاوت

تنها نه کنند. استفاده از نمودار و جدول،ها ایفا میسازی یافتهمهمی در روشن

افزاید، بلکه امکان بازتولید و ارزیابی مجدد نتایج به غنای تحلیلی پژوهش می

 .سازدتوسط پژوهشگران دیگر را نیز فراهم می

ای طراحی شده است که ضمن گونهدر نهایت، روش تحقیق حاضر به

حفظ انسجام علمی، زمینه استخراج نتایجی کاربردی و قابل استفاده در 

جنایی ایران را فراهم آورد. ترکیب تحلیل توصیفی، رویکرد  اصلاح سیاست

کند که پژوهش حاضر فراتر تطبیقی و ارزیابی انتقادی، این امکان را ایجاد می

های از توصیف وضعیت موجود حرکت کرده و پیشنهادهایی مبتنی بر داده

ش های تطبیقی ارائه دهد. بر این اساس، نتایج پژوهش در بخمعتبر و تجربه

 .شناختی فوق تحلیل و تبیین خواهند شدبعدی، بر پایه چارچوب روش

 

 نتایج

 تحلیل تطبیقی سیاست جنایی تقنینی در ایران و فرانسه

دهد که سیاست جنایی تقنینی در های پژوهش نشان مینخستین یافته

مواجهه با اخذ پورسانت در معاملات تجاری فراملی، در دو نظام حقوقی ایران 

توجهی های قابلانگاری و انسجام تقنینی تفاوتفرانسه از حیث ساختار جرمو 

دارد. بررسی مقررات کیفری مرتبط با جرایم اقتصادی بیانگر آن است که 

ای در میزان کنندهگذار در هر یک از این دو نظام، نقش تعیینرویکرد قانون

 .کندشفافیت و کارآمدی پاسخ کیفری ایفا می

صورت ران، واکنش تقنینی نسبت به اخذ پورسانت عمدتاً بهدر حقوق ای

تر سامان یافته است. این غیرمستقیم و در قالب عناوین مجرمانه عام

پراکندگی تقنینی سبب شده است که مرزهای دقیق رفتار مجرمانه در حوزه 

صورت روشن ترسیم نشود. در نتیجه، شناسایی معاملات تجاری فراملی به

هایی انه و اعمال یکنواخت ضمانت اجراهای کیفری با چالشمصادیق مجرم

تر برخوردار است که همراه است. در مقابل، حقوق فرانسه از رویکردی منسجم

های نامشروع در معاملات ها و دریافتدر آن، رفتارهای مرتبط با پرداخت

ه تر مورد توجتر و ضمانت اجراهای مشخصهای نسبتاً دقیقتجاری، با تعریف

 .اندقرار گرفته

های تقنینی در قالب جدول زیر ها، یافتهتر شدن این تفاوتبرای روشن

 .شودارائه می

های سیاست جنایی تقنینی ایران و فرانسه در مقایسه ویژگی. 1جدول 

 کنترل اخذ پورسانت در معاملات تجاری فراملی

 حقوق فرانسه حقوق ایران شاخص مقایسه

غیرمستقیم و  انگاریشیوه جرم

 پراکنده

 نسبتاً مستقیم و متمرکز

تعریف مستقل اخذ 

 پورسانت

دارای چارچوب مفهومی  فاقد تعریف مستقل

 مشخص

 بالا محدود انسجام مقررات کیفری

 بالا متوسط شفافیت دامنه شمول جرم

بینی ضمانت اجراهای پیش

 خاص

 گسترده محدود

دهد که نبود تعریف مستقل و های جدول نشان میتحلیل داده

پذیری پاسخ بینیتواند به کاهش پیشانگاری متمرکز در حقوق ایران، میجرم
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کیفری و افزایش وابستگی تصمیمات قضایی به تفسیرهای فردی منجر شود. 

جد های مرتبط با معاملات تجاری فراملی که واویژه در پروندهاین وضعیت، به

تواند اثربخشی سیاست جنایی عناصر پیچیده اقتصادی و حقوقی هستند، می

تقنینی را کاهش دهد. در مقابل، انسجام تقنینی در حقوق فرانسه موجب 

تر بوده و امکان اعمال یکنواخت انگاری روشنشده است که مرزهای جرم

 .ضمانت اجراهای کیفری افزایش یابد

دهد که سیاست جنایی تقنینی ان میهای این بخش همچنین نشیافته

ای به نقش اشخاص فرانسه، علاوه بر تمرکز بر اشخاص حقیقی، توجه ویژه

حقوقی در ارتکاب رفتارهای مرتبط با اخذ پورسانت دارد. این رویکرد، با 

خوانی بیشتری دارد و امکان های اقتصادی معاملات فراملی همواقعیت

سازد. در یافته فساد را فراهم میسازماندهی مؤثرتر به ساختارهای پاسخ

هایی برای اعمال مسئولیت کیفری مقابل، در حقوق ایران، هرچند زمینه

طور کامل در ها هنوز بهبینی شده است، اما این ظرفیتاشخاص حقوقی پیش

 .اندخدمت کنترل اخذ پورسانت در معاملات تجاری فراملی قرار نگرفته

های بنیادین در دهد که تفاوتشان مینقسمت در مجموع، نتایج 

سیاست جنایی تقنینی، نقطه آغاز تمایز در میزان کارآمدی ابزارهای کیفری 

ها، در صفحات بعدی و در دو نظام حقوقی ایران و فرانسه است. این تفاوت

 .گیرندتری به خود میویژه در تحلیل سیاست جنایی قضایی، ابعاد عملیبه

 

ت اجراهای کیفری و مسئولیت کیفری تحلیل تطبیقی ضمان

 اشخاص حقوقی

دهد که های پژوهش در زمینه ضمانت اجراهای کیفری نشان مییافته

ها نقش اساسی در کارآمدی سیاست جنایی نوع، تنوع و نحوه اعمال مجازات

کند. بررسی در مقابله با اخذ پورسانت در معاملات تجاری فراملی ایفا می

های قی ایران و فرانسه بیانگر آن است که تفاوتتطبیقی دو نظام حقو

گذار به تعیین ضمانت اجراهای کیفری و جایگاه معناداری در رویکرد قانون

 .مسئولیت کیفری اشخاص حقوقی وجود دارد

در حقوق ایران، ضمانت اجراهای کیفری مرتبط با رفتارهای منتهی به 

نظیر حبس، جزای نقدی و  های سنتیاخذ پورسانت، غالباً محدود به مجازات

ها از منظر در مواردی انفصال از خدمات عمومی است. هرچند این مجازات

ویژه در حوزه توانند جنبه بازدارنده داشته باشند، اما در عمل، بهنظری می

معاملات تجاری فراملی که سودهای کلان اقتصادی مطرح است، تناسب میان 

مواره برقرار نیست. این عدم تناسب شدت مجازات و منافع حاصل از جرم ه

طور تواند اثربخشی پاسخ کیفری را کاهش دهد و انگیزه ارتکاب جرم را بهمی

 .کامل از بین نبرد

تر از ضمانت اجراهای ای متنوعدر مقابل، حقوق فرانسه از مجموعه

های های کلاسیک، شامل مجازاتگیرد که علاوه بر مجازاتکیفری بهره می

های تجاری و اقدامات نظارتی علیه ین، تدابیر محدودکننده فعالیتمالی سنگ

پذیرتر و اشخاص حقوقی است. این تنوع ضمانت اجراها، امکان واکنش انعطاف

یافته اخذ پورسانت در معاملات تر با ماهیت اقتصادی و سازمانمتناسب

 .سازدفراملی را فراهم می

 .شودئه میهای تطبیقی در قالب جدول زیر ارایافته

مقایسه ضمانت اجراهای کیفری و مسئولیت کیفری اشخاص . ۲جدول 

 حقوقی در ایران و فرانسه

 حقوق فرانسه حقوق ایران شاخص مقایسه

 گسترده محدود هاتنوع مجازات

 بالا متوسط های مالیتمرکز بر مجازات

 مندگسترده و نظام محدود و موردی مسئولیت کیفری اشخاص حقوقی

 متنوع محدود تدابیر تکمیلی و نظارتی

 بالا نسبی تناسب مجازات با سود حاصل از جرم

دهد که توسعه مسئولیت کیفری های جدول نشان میتحلیل داده

اشخاص حقوقی در حقوق فرانسه، یکی از عوامل کلیدی در افزایش کارآمدی 

اینکه سیاست جنایی در حوزه معاملات تجاری فراملی است. با توجه به 

های نامشروع در قالب ساختارهای شرکتی و ها و دریافتبسیاری از پرداخت

تواند شود، تمرکز صرف بر اشخاص حقیقی نمییافته انجام میسازمان

های اقتصادی این جرایم باشد. در این زمینه، پاسخگوی واقعیت

های موجود در اعمال مسئولیت کیفری اشخاص حقوقی در حقوق محدودیت

 .رودشمار میهای اساسی در کنترل مؤثر اخذ پورسانت بهان، یکی از چالشایر

دهد که تنوع ضمانت اجراهای کیفری در ها نشان میافزون بر این، یافته

تر با شرایط هر پرونده را های متناسبحقوق فرانسه، امکان استفاده از واکنش

های پیچیده پرونده ویژه درها فراهم کرده است. این امر، بهبرای دادگاه

کند. فراملی، نقش مهمی در افزایش قطعیت و اثربخشی پاسخ کیفری ایفا می

های در مقابل، محدود بودن ابزارهای کیفری در حقوق ایران، دامنه انتخاب

شود که از قضایی را کاهش داده و در برخی موارد، به صدور آرایی منجر می

 .ندرسمنظر بازدارندگی کافی به نظر نمی

دهد که کارآمدی ابزارهای کیفری نشان می قسمتدر مجموع، نتایج این 

در کنترل اخذ پورسانت، تا حد زیادی به تنوع و تناسب ضمانت اجراها و 

ها، میزان توجه به مسئولیت کیفری اشخاص حقوقی وابسته است. این یافته

تکمیل  هابعدی با تمرکز بر سیاست جنایی قضایی و نقش دادگاه قسمتدر 

 .خواهد شد

 

 هاتحلیل تطبیقی سیاست جنایی قضایی و نقش دادگاه

دهد که سیاست جنایی قضایی، نقشی های پژوهش نشان مییافته

کننده در تحقق یا تضعیف کارآمدی ابزارهای کیفری در کنترل اخذ تعیین

کند. حتی در مواردی که مقررات پورسانت در معاملات تجاری فراملی ایفا می

ها اند، نحوه تفسیر و اعمال آنبینی شدهصورت نسبتاً شفاف پیشفری بهکی

تواند نتایج کاملًا متفاوتی به بار آورد. از این منظر، بررسی ها میتوسط دادگاه

های قضایی در دو نظام حقوقی ایران و فرانسه، بخش ها و رویهنقش دادگاه

 .دهدمی مهمی از ارزیابی کارآمدی سیاست جنایی را تشکیل

های مرتبط با در حقوق ایران، سیاست جنایی قضایی در مواجهه با پرونده

های اثباتی اخذ پورسانت، تحت تأثیر پراکندگی عناوین مجرمانه و پیچیدگی

ها در بسیاری از موارد ناگزیرند رفتارهای مرتبط با پورسانت قرار دارد. دادگاه

تواند به صدور آرای ن امر میتری تفسیر کنند که ایرا ذیل عناوین کلی

متفاوت در موارد مشابه منجر شود. این وضعیت، علاوه بر کاهش وحدت رویه 

کند و در نهایت بر پذیری پاسخ کیفری را نیز تضعیف میبینیقضایی، پیش

 .گذاردها اثر منفی میبازدارندگی مجازات

ثبات  در مقابل، سیاست جنایی قضایی در حقوق فرانسه از انسجام و

تر و های تقنینی مشخصها، با اتکا بر چارچوببیشتری برخوردار است. دادگاه

تر مفاهیم مرتبط با فساد شده، امکان تفسیر هماهنگهای تثبیترویه

های دارای ویژه در پروندهاقتصادی و اخذ پورسانت را دارند. این انسجام، به

یب کیفری و اجرای مؤثر ابعاد فراملی، نقش مهمی در افزایش کارآمدی تعق

 .کندها ایفا میمجازات

های سیاست جنایی قضایی در قالب جدول تر، یافتهبرای مقایسه دقیق

 .شودزیر ارائه می
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های سیاست جنایی قضایی ایران و فرانسه در مقایسه ویژگی. 3جدول 

 کنترل اخذ پورسانت

 حقوق فرانسه حقوق ایران شاخص مقایسه

 بالا محدود وحدت رویه قضایی

 بالا متوسط شفافیت تفسیر مفاهیم کیفری

 گسترده محدود های تخصصینقش دادگاه

 بالا متوسط سرعت رسیدگی

 بالا نسبی قطعیت اجرای احکام

ها و نهادهای دهد که وجود دادگاههای جدول نشان میتحلیل داده

اثربخشی قضایی تخصصی در حقوق فرانسه، یکی از عوامل کلیدی در افزایش 

سیاست جنایی قضایی است. این نهادها، با برخورداری از تخصص لازم در 

های کیفری اند پاسخحوزه جرایم اقتصادی و معاملات تجاری، توانسته

های ساختاری در تری ارائه دهند. در مقابل، محدودیتتر و هماهنگمتناسب

و بار کاری نظام قضایی ایران، از جمله فقدان گسترده نهادهای تخصصی 

های مرتبط تواند بر کیفیت و سرعت رسیدگی به پروندهها، میسنگین دادگاه

 .با اخذ پورسانت تأثیر منفی بگذارد

دهد که سیاست جنایی قضایی فرانسه، ها نشان میافزون بر این، یافته

ها، کند. دادگاهنقش فعالی در تکمیل و تقویت سیاست جنایی تقنینی ایفا می

اند برخی از ابهامات تقنینی را تفسیر پویا و منسجم قوانین، توانستهاز طریق 

های اقتصادی معاملات کاهش دهند و دامنه شمول قواعد کیفری را با واقعیت

فراملی هماهنگ سازند. در مقابل، در حقوق ایران، سیاست جنایی قضایی 

جنایی بیشتر ماهیتی واکنشی دارد و کمتر در جهت توسعه و تکمیل سیاست 

 .کندتقنینی عمل می

دهد که تفاوت در سیاست جنایی نشان می قسمتدر مجموع، نتایج این 

قضایی، یکی از عوامل اصلی اختلاف در میزان کارآمدی ابزارهای کیفری در 

دو نظام حقوقی ایران و فرانسه است. در صفحات بعدی، این تحلیل با تمرکز 

 .های قضایی تکمیل خواهد شدهای فراملی و همکاریبر چالش

 

های قضایی بر کارآمدی همکاریهای فراملی و تأثیر چالش

 ابزارهای کیفری

دهد که فراملی بودن معاملات تجاری، یکی های پژوهش نشان مییافته

ترین عوامل تأثیرگذار بر میزان کارآمدی ابزارهای کیفری در کنترل از مهم

شود که رفتار مجرمانه از مرزهای اخذ پورسانت است. این ویژگی، موجب می

راتر رود و در بستر چند نظام حقوقی مختلف تحقق یابد. یک نظام حقوقی ف

در چنین شرایطی، کارآمدی پاسخ کیفری، تا حد زیادی به توان نظام حقوقی 

گیری از سازوکارهای همکاری قضایی های فراملی و بهرهدر مدیریت چالش

 .وابسته است

اً در های فراملی در برخورد با اخذ پورسانت، عمدتدر حقوق ایران، چالش

های همکاری قضایی، پیچیدگی استرداد متهمان و دشواری قالب محدودیت

تواند یابد. این عوامل، میدسترسی به ادله خارج از قلمرو سرزمینی بروز می

موجب اطاله دادرسی، کاهش قطعیت تعقیب و در نهایت تضعیف بازدارندگی 

یان مقررات داخلی ابزارهای کیفری شود. علاوه بر این، عدم هماهنگی کامل م

و برخی استانداردهای حقوق کیفری فراملی، دامنه اثربخشی پاسخ کیفری را 

 .سازدمحدود می

تر در سازوکارهای واسطه مشارکت فعالدر مقابل، حقوق فرانسه به

های ای، توانسته است بخشی از چالشالمللی و منطقههمکاری قضایی بین

سازوکارهای تبادل اطلاعات، همکاری در  گیری ازفراملی را کاهش دهد. بهره

تحقیقات مشترک و اجرای مؤثر تصمیمات قضایی خارجی، نقش مهمی در 

های مرتبط با اخذ پورسانت ایفا افزایش کارآمدی تعقیب کیفری در پرونده

ها و اشخاص هایی که شامل شرکتویژه در پروندهکند. این رویکرد، بهمی

 .مضاعفی دارد حقوقی چندملیتی است، اهمیت

های تطبیقی در قالب جدول زیر ارائه ها، یافتهتر تفاوتبرای تبیین دقیق

 .شودمی

های فراملی در سیاست جنایی ایران و مقایسه مواجهه با چالش. 4جدول 

 فرانسه

 حقوق فرانسه حقوق ایران شاخص مقایسه

 گسترده محدود المللیسطح همکاری قضایی بین

 شدهنسبتاً تسهیل دشوار فرامرزیدسترسی به ادله 

 کارآمدتر با محدودیت استرداد متهمان

 بالا نسبی هماهنگی با استانداردهای فراملی

 بالا متوسط تأثیر بر قطعیت تعقیب

دهد که ضعف نسبی در سازوکارهای های جدول نشان میتحلیل داده

اصلی کاهش المللی در حقوق ایران، یکی از عوامل همکاری قضایی بین

کارآمدی ابزارهای کیفری در کنترل اخذ پورسانت در معاملات تجاری فراملی 

برای مرتکبان شود و « حاشیه امن»تواند موجب ایجاد است. این وضعیت، می

گیری مؤثرتر انگیزه ارتکاب رفتارهای فسادآمیز را افزایش دهد. در مقابل، بهره

حتمال کشف و تعقیب موفق این های قضایی در حقوق فرانسه، ااز همکاری

 .کندجرایم را افزایش داده و نقش مهمی در تقویت بازدارندگی کیفری ایفا می

دهد که سیاست جنایی فرانسه در مواجهه ها نشان میافزون بر این، یافته

کند از طریق تر دارد و تلاش میدستانههای فراملی، ماهیتی پیشبا چالش

ی با تحولات حقوق کیفری فراملی، خلأهای سازی مقررات داخلهماهنگ

صورت کامل حقوقی را کاهش دهد. در حقوق ایران، این هماهنگی هنوز به

 .تحقق نیافته و نیازمند بازنگری و تقویت است

دهد که بدون توجه به بعد فراملی نشان می قسمتدر مجموع، نتایج این 

تنهایی قادر ی کیفری بههای قضایی، ابزارهامعاملات تجاری و تقویت همکاری

بعدی با  قسمتها، در به کنترل مؤثر اخذ پورسانت نخواهند بود. این یافته

بندی تحلیلی و ارزیابی کلی کارآمدی ابزارهای کیفری تکمیل تمرکز بر جمع

 .شودمی

 

 ارزیابی نهایی کارآمدی ابزارهای کیفری در دو نظام حقوقی

د که کارآمدی ابزارهای کیفری دههای تجمیعی پژوهش نشان مییافته

در کنترل اخذ پورسانت در معاملات تجاری فراملی، حاصل تعامل چندین 

توان آن را صرفاً به وجود یا عامل تقنینی، قضایی و ساختاری است و نمی

ها فروکاست. در این چارچوب، مقایسه حقوق ایران و فرانسه شدت مجازات

نسجام سیاست جنایی، نقش بیانگر آن است که تفاوت در میزان ا

 .کندای در اثربخشی پاسخ کیفری ایفا میکنندهتعیین

در حقوق ایران، ابزارهای کیفری موجود اگرچه از حیث نظری ظرفیت 

اند هایی مواجهمقابله با رفتارهای فسادآمیز را دارند، اما در عمل با محدودیت

مقررات، محدود بودن دامنه دهد. پراکندگی ها را کاهش میکه کارآمدی آن

مسئولیت کیفری اشخاص حقوقی، ضعف نسبی در سیاست جنایی قضایی و 

اند که مانع از تحقق ای از موانع را ایجاد کردههای فراملی، مجموعهچالش

ویژه در معاملات شود. این وضعیت، بهکامل اهداف بازدارنده حقوق کیفری می

ی و اقتصادی بیشتری دارند، آشکارتر های حقوقتجاری فراملی که پیچیدگی

 .گرددمی
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واسطه برخورداری از سیاست جنایی در مقابل، حقوق فرانسه به

تر و مؤثرتری صورت هماهنگتر، توانسته است از ابزارهای کیفری بهمنسجم

انگاری نسبتاً دقیق، تنوع ضمانت اجراهای کیفری، استفاده کند. ترکیب جرم

اشخاص حقوقی و نقش فعال سیاست جنایی قضایی، توسعه مسئولیت کیفری 

موجب شده است که پاسخ کیفری در این نظام حقوقی، از بازدارندگی 

ویژه در برخورد با ساختارهای بیشتری برخوردار باشد. این هماهنگی، به

های نامشروع در بستر معاملات فراملی، اهمیت یافته فساد و پرداختسازمان

 .ای داردویژه

ها در قالب جدول زیر تر از ارزیابی نهایی، یافتهارائه تصویری جامعبرای 

 .شودخلاصه می

 ارزیابی تطبیقی کارآمدی ابزارهای کیفری در ایران و فرانسه. ۵جدول 

 حقوق فرانسه حقوق ایران معیار ارزیابی

 بالا متوسط انسجام سیاست جنایی

 بالا نسبی بازدارندگی ابزارهای کیفری

 مؤثر محدود مسئولیت کیفری اشخاص حقوقینقش 

 بالا متوسط کارآمدی سیاست جنایی قضایی

 مؤثر محدود های فراملیمدیریت چالش

دهد که کارآمدی ابزارهای کیفری در های جدول نشان میتحلیل داده

حقوق فرانسه، نتیجه یک رویکرد جامع و هماهنگ به سیاست جنایی است 

کنند. در مقابل، در عنوان دو رکن مکمل عمل میبهکه در آن، تقنین و قضا 

ای موجب شده است که برخی از حقوق ایران، فقدان چنین هماهنگی

طور کامل بالفعل نشوند و پاسخ کیفری در های حقوق کیفری بهظرفیت

 .مواردی از اثربخشی لازم برخوردار نباشد

حات جزئی و دهد که تمرکز بر اصلاها نشان میافزون بر این، یافته

مقطعی در ابزارهای کیفری، بدون بازنگری در چارچوب کلی سیاست جنایی، 

تواند به بهبود پایدار در کنترل اخذ پورسانت منجر شود. در این راستا، نمی

دهد که اتخاذ رویکردی ساختاری و بلندمدت، تجربه حقوق فرانسه نشان می

 .نقش مهمی در افزایش کارآمدی پاسخ کیفری دارد

بیانگر آن است که تفاوت در سطح کارآمدی  قسمتدر مجموع، نتایج 

ابزارهای کیفری میان دو نظام حقوقی، بیش از هر چیز به تفاوت در رویکرد 

بعدی با ارائه  قسمتبندی، در گردد. این جمعسیاست جنایی بازمی

 .گیری نهایی و پیشنهادهای اصلاحی تکمیل خواهد شدنتیجه

 

 های سیاست جناییها و دلالتلی یافتهبندی تحلیجمع

دهد که کنترل مؤثر اخذ پورسانت در های نهایی پژوهش نشان مییافته

معاملات تجاری فراملی، مستلزم نگاهی جامع به ابزارهای کیفری و نحوه 

ها در چارچوب سیاست جنایی است. بررسی تطبیقی حقوق کارگیری آنبه

تنها به وجود که موفقیت پاسخ کیفری، نهسازد ایران و فرانسه آشکار می

ها قواعد قانونی، بلکه به کیفیت طراحی، انسجام ساختاری و نحوه اجرای آن

عنوان دو رکن وابسته است. در این میان، سیاست جنایی تقنینی و قضایی به

ای در تحقق اهداف پیشگیرانه و بازدارنده حقوق کنندهمکمل، نقش تعیین

 .کیفری دارند

صورت دهد که ابزارهای کیفری موجود بهحقوق ایران، نتایج نشان می در

طور کامل ها بهبالقوه ظرفیت مقابله با اخذ پورسانت را دارند، اما این ظرفیت

اند. پراکندگی مقررات، فقدان تعریف مستقل از رفتارهای مرتبط بالفعل نشده

سئولیت کیفری با پورسانت در معاملات فراملی و محدودیت در اعمال م

اشخاص حقوقی، از جمله عواملی هستند که اثربخشی پاسخ کیفری را کاهش 

دهند. افزون بر این، سیاست جنایی قضایی در بسیاری از موارد نتوانسته می

است نقش تکمیلی مؤثری در رفع ابهامات تقنینی ایفا کند و این امر، به تداوم 

 .ه منجر شده استهای مشابناهماهنگی در برخورد با پرونده

تر، توانسته گیری از رویکردی منسجمدر مقابل، حقوق فرانسه با بهره

انگاری تری استفاده کند. جرمصورت هماهنگاست از ابزارهای کیفری به

نسبتاً دقیق، تنوع ضمانت اجراها، توجه ویژه به مسئولیت کیفری اشخاص 

سیاست جنایی این نظام ها، موجب شده است که حقوقی و نقش فعال دادگاه

حقوقی در مواجهه با اخذ پورسانت، از کارآمدی بالاتری برخوردار باشد. این 

تر و های دارای ابعاد فراملی، امکان واکنش سریعویژه در پروندهانسجام، به

 .مؤثرتر را فراهم ساخته است

دهد که تفاوت اصلی میان دو نظام ها نشان میاز منظر تطبیقی، یافته

وقی، نه در اهداف اعلامی سیاست جنایی، بلکه در شیوه تحقق این اهداف حق

نهفته است. در حالی که هر دو نظام بر ضرورت مقابله با فساد اقتصادی و 

حفظ سلامت معاملات تجاری تأکید دارند، تفاوت در طراحی و اجرای 

ت بازنگری ابزارهای کیفری، نتایج متفاوتی را به بار آورده است. این امر، اهمی

های موفق تطبیقی را برجسته در سیاست جنایی ایران با الهام از تجربه

 .سازدمی

در مجموع، نتایج نهایی پژوهش بیانگر آن است که افزایش کارآمدی 

ابزارهای کیفری در کنترل اخذ پورسانت در معاملات تجاری فراملی، مستلزم 

ای گونهحات باید بهاصلاحات ساختاری در سیاست جنایی است. این اصلا

های طراحی شوند که ضمن حفظ اصول بنیادین حقوق کیفری، با واقعیت

خوانی داشته باشند. بر این اساس، اقتصادی و فراملی معاملات تجاری نیز هم

تواند مبنایی برای تدوین راهکارهای اصلاحی در بخش نتایج این پژوهش می

 .گیری فراهم آوردنتیجه

 

 گیرینتیجه

هش حاضر با هدف ارزیابی کارآمدی ابزارهای کیفری در کنترل اخذ پژو

پورسانت در معاملات تجاری فراملی، به بررسی تطبیقی سیاست جنایی 

تقنینی و قضایی در حقوق ایران و فرانسه پرداخت. نتایج حاصل از تحلیل 

های تقنینی، قضایی و تطبیقی نشان داد که اگرچه هر دو نظام حقوقی داده

سطح اهداف کلان، مقابله با فساد اقتصادی و حفظ سلامت معاملات در 

های بنیادینی در شیوه تحقق این اهداف کنند، اما تفاوتتجاری را دنبال می

 .گذاردوجود دارد که مستقیماً بر میزان اثربخشی پاسخ کیفری تأثیر می

له با صورت بالقوه ظرفیت مقابدر حقوق ایران، ابزارهای کیفری موجود به

دلیل ها بهاخذ پورسانت در معاملات تجاری فراملی را دارند، اما این ظرفیت

پراکندگی مقررات، نبود تعریف مستقل و شفاف از رفتار مجرمانه، محدودیت 

های مرتبط با بعد فراملی در اعمال مسئولیت کیفری اشخاص حقوقی و چالش

ت موجب شده است که اند. این وضعیطور کامل بالفعل نشدهمعاملات، به

پذیر برای مقابله بینیسیاست جنایی تقنینی نتواند چارچوبی منسجم و پیش

با این پدیده فراهم آورد و سیاست جنایی قضایی نیز غالباً در مقام واکنش، با 

 .های تفسیری و اجرایی مواجه شوددشواری

ایی، تر در سیاست جندر مقابل، حقوق فرانسه با اتخاذ رویکردی منسجم

تری استفاده کند. صورت هماهنگتوانسته است از ابزارهای کیفری به

انگاری نسبتاً دقیق، تنوع ضمانت اجراهای کیفری، توسعه مسئولیت جرم

ها و نهادهای تخصصی، از جمله کیفری اشخاص حقوقی و نقش فعال دادگاه

این عواملی هستند که به افزایش بازدارندگی و کارآمدی پاسخ کیفری در 

اند. افزون بر این، توجه جدی به بعد فراملی جرایم نظام حقوقی انجامیده
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گیری از سازوکارهای همکاری قضایی، امکان کنترل مؤثرتر اقتصادی و بهره

 .المللی را فراهم ساخته استاخذ پورسانت در بستر معاملات بین

های دهد که افزایش کارآمدی ابزارهای تطبیقی پژوهش نشان مییافته

ها باشد، نیازمند کیفری در حقوق ایران، بیش از آنکه مستلزم تشدید مجازات

تواند شامل بازنگری ساختاری در سیاست جنایی است. این بازنگری می

تر، تقویت مسئولیت کیفری اشخاص انگاری شفافسوی جرمحرکت به

حقوقی، توسعه ضمانت اجراهای مالی متناسب با منافع حاصل از جرم و 

ارتقای نقش سیاست جنایی قضایی در تفسیر منسجم و کارآمد قواعد کیفری 

های باشد. همچنین، توجه به بعد فراملی معاملات تجاری و تقویت همکاری

المللی، شرط لازم برای تحقق بازدارندگی واقعی در این حوزه قضایی بین

 .است

تواند میدهد که تجربه حقوق فرانسه در نهایت، پژوهش حاضر نشان می

بخش، اما نه تقلیدی، در اصلاح سیاست جنایی ایران عنوان الگویی الهامبه

گیری گزینشی و متناسب از عناصر موفق این مورد توجه قرار گیرد. بهره

تواند به ارتقای تجربه، با در نظر گرفتن ساختار حقوقی و اقتصادی ایران، می

نت در معاملات تجاری فراملی کارآمدی ابزارهای کیفری در کنترل اخذ پورسا

 .و تقویت اعتماد عمومی به نظام عدالت کیفری منجر شود
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